Smérnice MU ¢. 3/2014

Habilitaéni Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem na

Masarykové univerzité
(ve znéni ucinném od 1. 1. 2014)

Podle § 10 odst. 1 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni
dalsich zakon( (zakon o vysokych $kolach), vydavam tuto smérnici:

Cast prvni
Obecna ustanoveni

Clanek 1
Predmét upravy

Tato smérnice upravuje zplsob predkladani navrh( na zahajeni habilitanich Fizeni
a fizeni ke jmenovani profesorem (ve spole¢nych ustanovenich dale jen ,fizeni"), jejich
nalezitosti a postup pfi jejich projednavani na Masarykové univerzité (dale jen ,MU").

Clanek 2
Obecna ustanoveni

(1) Habilita¢ni Fizeni na MU se uskutecnuji podle §§ 71 a 72 zakona ¢. 111/1998 Sb.,
o vysokych sSkolach, v platném znéni (dale jen ,zakon").

(2) Rizeni ke jmenovani profesorem na MU se uskuteériuji podle §§ 73 a 74 zakona.

(3) Zahajeni, pribé&h a ukonéeni tizeni jsou evidovany v habilitaénim, resp. jmenovacim
spisu, jehoz soucasti jsou:

a) navrh na zahdjeni fizeni se vSemi prilohami,
b) posudky oponentd a véechna relevantni pisemnd hodnoceni,
c) zapisy z jednani habilitacni, resp. hodnotici komise a zaznamy o vysledcich jejiho
hlasovani,
d) zapis odpovidajici ¢asti jednani védecké rady, resp. védeckych rad a zdznam
’ o 7 ’ . 7 ’ v
vysledku hlasovani o jmenovani uchazece docentem, resp. profesorem,

e) navrhy védecké rady, resp. védeckych rad na jmenovani uchazece docentem,
resp. profesorem; navrh piedklada jménem védecké rady jeji pfedseda®.

(4) Kompletni spis je ukladan v souladu s ustanovenimi smérnice MU ¢. 8/2013 Spisovy
rad Masarykovy univerzity.

1 Dékan jako predseda veédecké rady fakulty rektorovi, rektor jako pfedseda védecke rady MU
ministrovi Skolstvi, mladeze a télovychovy CR. Navrhy védeckych rad jsou generovany z pfislusné
aplikace v systému Inet.
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(5) V pripadé, Ze akreditaci pro obory habilitacniho fizeni a fizeni ke jmenovani

(1)

(2)

(3)

(4)

(1)

(2)

a)

b)

profesorem ziskala MU, pini funkci dékana stanovené touto smérnici rektor a funkci

védecké rady fakulty Védecka rada MU.

Cast druha
Habilitacni rizeni

Clanek 3
Podminky pro zahajeni habilitaéniho Fizeni

Habilitani Fizeni se zahajuje predlozenim navrhu uchazece dékanovi fakulty, ktera
na zakladé akreditace uskutecniuje habilitacni Fizeni v pfislusném oboru, a to
prostiednictvim oddéleni pro védu a vyzkum fakulty.

Habilitani fizeni je zahajeno dnem pfijeti navrhu oddélenim pro védu a vyzkum
fakulty.

Formalni nalezitosti navrhu kontroluje povéreny pracovnik oddéleni pro védu

a vyzkum fakulty. V pfipadé formalnich nedostatkl navrhu je uchaze¢ pisemné
vyzvan k odstranéni nedostatkd. Pokud uchazed nedostatky neodstrani ve |hité 30
kalendarnich dnd, dékan Fizeni zastavi a predlozené materidly uchazedi vrati.
Navrh na zahajeni habilitacniho fizeni mGzZe predloZit rovné? cizi statni prisludnik.
Uchazec predlozi navrh na zahajeni fizeni véetné jeho nalezitosti dle ¢l. 4 této
smérnice v Ceském, slovenském nebo anglickém jazyce. Jazyk habilitacni prace se
ridi ustanovenim ¢l. 4 odst. 2 pism. j). UCastnici rizeni mohou jednat v jazyce
ceském, slovenském ¢i anglickém.

Clanek 4
Nalezitosti navrhu na zahajeni habilita¢niho fizeni

Pisemny navrh na zahajeni habilitacniho Fizeni predklada uchazec ve strukture
odpovidajici vzoru navrhu dle Prilohy ¢. 15a nebo 15b této smérnice. V zavéru
navrhu je pfipojen vlastnorucni podpis uchazece.

K navrhu na zahajeni habilitacniho Ffizeni uchazec¢ priklada nasledujici doklady o své
védecké nebo umeélecké kvalifikaci:

zZivotopis, nejlépe ve strukture podle predlohy v Informacnim systému MU, pfrip.
dle Prilohy ¢. 17,

Uredné& ovérené kopie dokladl o dosazeném vysokodkolském vzdé&lani a ziskanych
prislusnych titulech; Ufednim ovérenim se rozumi bud’ notarské ¢i matricni
ovéreni, nebo konstatovani povéfeného pracovnika oddéleni pro védu a vyzkum
fakulty, ze kopie souhlasi s originadlem, stvrzené Urednim razitkem a podpisem
tohoto pracovnika. Doklady o dosazeném vysokosSkolském vzdélani a ziskanych
titulech se rozumi:

i) doklad o ukonceni vysokoskolského studia a ziskanych pfislusnych titulech
(vysokoskolsky diplom a jeho prilohy - vysvédceni o statni zavérecné zkousce,
dodatek k diplomu apod.), v pfipadé doktorského studia absolvovaného
v zahrani¢i doklady o uznani rovnocenného zahrani¢niho vzdélani,
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i) u absolventl Iékarskych fakult v letech 1953-1964 zvlast doklad o pfiznani titulu
MUDr.,

iii) doklad o ziskani védecké hodnosti CSc. nebo DrSc. (resp. DSc.), nebo doklad
o ziskani akademického titulu Dr., popfipadé doklady o uznani rovnocennych
zahrani¢nich hodnosti a titulG?,

c) doklady osvédcujici pedagogickou praxi podle vzoru v Pfiloze ¢. 1, kterymi se
rozumi:
i) ptehled pravidelné vyuky?,
ii) poCet vedenych bakalafskych a diplomovych praci,
iii) seznam vedenych disertacnich praci,

iv) ¢lenstvi v komisich pro statni zavérecné, statni rigorézni a statni doktorské
zkousky a Clenstvi v oborovych radach a oborovych komisich doktorskych
studijnich program,

v) seznam ucebnic,

vi) seznam uéebnich textd (vé&. diléich kapitol v u&ebnicich) a jinych pomcek pro
vyuku,

vii) seznam popularizaénich textt a pfehled popularizaénich aktivit vyznamnych
z hlediska uchazece?,

viii) seznam prehledovych a vzdé&lavacich textl a prezentaci’,
ix) seznam uméleckych realizaci,

x) neplsobi-li uchazed jako ucitel na MU, mize si dékan vyzadat stanovisko
dékana fakulty nebo rektora vysoké skoly, ktery je schopen na zakladé
plsobeni uchazede zhodnotit jeho pedagogické schopnosti, nebo ekvivalentni
doklad osvédcujici pripadnou pedagogickou praxi na zahrani¢ni vysoké skole.

Doklady podle bodu i) - ix) se uvadi chronologicky za neomezené obdobi.

Uchazec uvadi souhrnnou informaci o pedagogickych pracich odpovidajici
seznamdm dle bodl v) aZ ix) podle Prilohy &. 6.

d) odbornou charakteristiku védecké nebo umélecké ¢innosti a dosazenych vysledk{
uchazec predklada pouze v pripadé pozadavku védecké rady fakulty nebo
z vlastniho rozhodnuti. Touto charakteristikou se rozumi stru¢na charakteristika
vyzkumné problematiky, jiz se uchaze¢ zabyval a zabyva, stav jejiho feSeni
v mezinarodnim kontextu a vystizny popis hlavnich vysledk( uchazeée, jimiz
k jejimu teSeni prispél®,

2\/ pfipadé ziskani titulu kandidata véd, resp. doktora v&d v zahraniéi je potieba k diplomu
predlozit stanovisko osvédcujici srovnatelnost absolvované zahranicni védeckeé pfFipravy s védeckou
pripravou vedouci k udéleni védeckych hodnosti v Ceské republice pred rokem 1999.

3 Pravidelnou vyukou se rozumi vyuka pfedmét(, které maji charakter povinnych nebo povinné
volitelnych predmétl profilujicich studijni programy, obory, nebo sméry. V takovém pripadé
zahrnuje i vyuku blokovou nebo se specidlnim rezimem a vyuku na jinych vysokych Skolach.

* Naptiklad Univerzita tfetiho véku, cyklus pfednasek v rozhlase, televizi, prednasky pro
stfedoskolaky apod.

> Napfiklad odborné referativni ¢lanky, jejichz t&Zist&m nejsou vlastni vysledky uchazede,
prehledové odborné a pedagogické studie, kasuistiky v oborech |ékafstvi apod.

6 Rozsah odborné charakteristiky &ini zpravidla 3 aZ 10 stran, dle zvyklosti v daném oboru.
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e) seznam védeckych, odbornych nebo uméleckych praci (podle Pfilohy ¢&. 2), kterymi
se rozumi’:

i) pdvodni védecky &lanek v Easopise,

ii) odborna kniha,

iii) kapitola, resp. kapitoly v odborné knize,

iv) ¢lanek ve sborniku,

v) patent,

vi) poloprovoz, ovéiena technologie, odrtda, plemeno,

vii) vysledky s pravni ochranou (uzitny vzor, primyslovy vzor),
viii) technicky realizované vysledky (prototyp, funkéni vzorek),

ix) vysledky promitnuté do predpist legislativni &i nelegislativni povahy a
strategickych dokumentd,

x) certifikované metodiky, specializované mapy, |é¢ebné, pamatkové postupy,
xi) software,

xii) vyzkumna zprdva obsahujici utajované informace,

xiii) audiovizualni tvorba (WEB aplikace, elektronické dokumenty apod.),
xiv) vyzadané prednasky,

xv) konferencni abstrakta,

xvi) editorstvi tematického sborniku,

xvii) prezentace na konferencich,

xviii) pdivodni umé&lecké prace,

Xix) prezentace v oblasti uméni,

xx) G¢elové publikace?,

xxi) dalsi prace vyznamné z pohledu uchazece.

Prace v seznamu jsou v kazdé kategorii &islovany zvlast a fazeny chronologicky®.

ZpUsob citace se Fidi zvyklostmi v daném oboru. Prace v seznamu se uvadi za
neomezené obdobi.

Seznam doplni uchazec uvedenim:

xxii) tfi vlastnich praci, které uchazec povazuje za nejvyznamnéjsi (s pripadnym
v r r . v r o v ’ e v v v V. v s
strucnym vystiznym zduvodnénim dle rozhodnuti uchazece), vcetné prilozeni
vytisku kazdé z téchto praci,
xxiii) tfi nejvyznamnéjsich citaci uchazecovych praci se stru¢nym vystiznym
o v ’
zduvodnénim.

Uchazec rovnéz predloZi habilita¢ni komisi a védecké radé fakulty k nahlédnuti
vytisky dalSich vyznamnych publikaci, jejichz pocet a druhy stanovi dékan.

’ Definice jednotlivych druhl vysledkd odpovidaji definicim Metodiky hodnoceni vysledk(
vyzkumnych organizaci RVVI platné v dobé zahajeni fizeni.

8 Napfiklad souhrnné prace spojené se ziskanim védeckych hodnosti a akademickych titull
(kandidatska prace, disertacni prace, ...), rozsahlé odborné recenze, studie apod.

% Pro moZnost snadného doplfiovani seznamu v eventudlni elektronické verzi dokumentace.
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Uchazec dale predklada:

f) seznam ohlast na prace uvedené podle pism. e), pfi¢emz seznam ohlasl obsahuje
soupis ohlas( na prace uchaze&e bez autocitaci®. Kazda polozka obsahuje Gdaj
o pfipadné evidenci v mezinarodnich databazich, napf. Web of Science-WQOS,
SCOPUS apod. (viz Priloha &. 3). V pripadé publikaci evidovanych v mezinarodni
databazi mdZe mit seznam formu vypisu z této databaze. V pFipadé oboru
habilitacniho Fizeni, u kterého je to relevantni, uvede uchazec dle potfeby rovnéz
seznam ohlasl na prace uvedené podle pism. c) bodl v) - ix), (viz Pfiloha &. 3),

g) seznam absolvovanych védeckych, odbornych nebo uméleckych stazi'!, pticemz
kazda z polozek seznamu obsahuje u stazi delSich nez 1 mésic uvedeni instituce
a jejiho pracovisté, na némz uchazec staz absolvoval, rok a dobu trvani staze
v mésicich. U stazi s dobou trvani do 1 mésice se uvadi pouze vycet instituci
a letopocet (viz Priloha ¢. 4),

h) dalsi doklady osvédcujici védeckou nebo uméleckou kvalifikaci, kterymi se rozumi:

i) &lenstvi v oborovych radach/komisich grantovych agentur (GACR, FRVS, GA
AVCR, zahrani¢ni grantové agentury), s uvedenim roku nebo obdobi (od roku -
do roku),

ii) Clenstvi ve védeckych radach, odbornych grémiich, expertnich komisich apod.,
s uvedenim roku nebo obdobi (od roku - do roku),

iii) usporddani sjezdd, konferenci, pracovnich seminard, vystav apod., s omezenim
na Clenstvi v organizacnich (OV) nebo programovych vyborech (PV)
a predsednictvi sjezdu ¢i konference (PR), s uvedenim nazvu, doby a mista
konani akce,

iv)udélena ocenéni na univerzitni Urovni (cena rektora, medaile) a ocenéni
odbornych, resp. uméleckych instituci za dlouhodobou védeckou, uméleckou
. V. ’ o v s
nebo pedagogickou Cinnost, s uvedenim typu, duvodu a roku ocenéni,

V) seznam projektd, jichz byl & je uchazed Fesitelem (R) nebo spolufesitelem
(SR)*?, s uvedenim nazvu projektu, poskytovatele, obdobi feSeni projektu
a jména resitele (pouze v pripadé, ze uchazec je spolufesitelem),

vi)dalsi doklady podle uvazeni uchazece,

pfic¢emz v kazdé z kategorii doklad( podle bodu i) aZ v) jsou jednotlivé polozky
fazeny chronologicky (viz Pfiloha &. 5a)*3. Doklady podle pism. h) se uvadi za
neomezené obdobi,

i) souhrnnou informaci o pracich uchazece podle uvedeného seznamu védeckych,
odbornych a uméleckych praci, pedagogickych praci a souhrnnou informaci
o ohlasech na né, které uchazec predklada formou tabulky s ¢iselnymi Udaji podle
Prilohy €. 6,

j) habilitacni praci, kterou uchazec predklada v ¢eském, slovenském ¢i anglickém
jazyce nebo pfip. ve svétovém jazyce podle zvyklosti v oboru. Habilitacni praci
podle bodu i) a ii) tohoto pismene predklada uchazec ve ¢tverém vyhotoveni a
v elektronické verzi. Habilitacni praci podle bodu iii) predklada ve ¢tverém

10 Autocitaci se rozumi citace dané prace kterymkoli z jejich spoluautord.

11 Stazi ve smyslu § 72 odst. 2 zdkona se rozumi dlouhodoby vyzkumny, pedagogicky nebo
vyzkumné-pedagogicky pobyt pracovnika dané instituce na jinych, tuzemskych nebo zahranicnich,
institucich.

12 Terminy ,Feditel® a ,spolufesitel jsou definovény ve smérnici rektora ¢. 04/2009 ,Rizeni a sprava
projektl na Masarykové univerzité".
13U poloZek pism. i) a ii) podle za¢atku obdobi. Graficky obdobné jako v Ptiloze &. 2.
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(3)

(4)

(1)

(2)

vyhotoveni, pfipadny abstrakt a komentar téz v elektronické verzi. Je-li habilitacni
praci umélecké dilo nebo umélecky vykon nebo jejich soubor dle bodu iv), pak
uchazec priklada informaci, ktera dilo ¢i vykon identifikuje.

Habilitacni praci se rozumi jedna z nasledujicich moznosti:

i) Pisemna prace obsahujici nové védecké poznatky (§ 72 odst. 3 pism. a) zakona).
Pokud neni prace psdna v Ceském, slovenském i anglickém jazyce, priloZi
uchaze¢ v jednom z té&chto jazykl rovnéz abstrakt prace. Abstrakt musi
obsahovat stru¢nou a vystiznou charakteristiku stavu problematiky, cill préace,
pouzité metodiky a dosazenych vysledkd.

ii) Soubor uverejnénych védeckych praci nebo inzenyrskych praci doplnény
komentarem (§ 72 odst. 3 pism. b) zakona). Komentar v rozsahu odpovidajicim
standardni situaci v oboru je psan cCesky, slovensky Ci anglicky. Pfimérené
podrobné charakterizuje stav problematiky, cile prace, pouzitou metodiku,
dosazené vysledky a v pfipadé praci se spoluautory i kvantitativni a obsahovy
autorsky podil uchazece.

iii) Tiskem vydana monografie, ktera prinasi nové védecké poznatky (§ 72 odst. 3
pism. c)). Pokud neni monografie psana v ¢eském, slovenském ¢i anglickém
jazyce, ptiloZi uchazeé v jednom z téchto jazykd rovnéz abstrakt prace.

V pripad& monografie vice autorl musi byt prace doplnéna komentarem
charakterizujicim kvantitativné i obsahové autorsky podil uchazece. Komentar se
predklada v ¢eském, slovenském ci anglickém jazyce.

iv)Umélecké dilo nebo umélecky vykon nebo jejich soubor, kterym je napfiklad
vynikajici vefejnd umélecka &innost (§ 72 odst. 3 pism. d) zédkona)*.

Doklady podle odst. 2 s vyjimkou habilitacni prace musi byt usporadany

v uvedeném poradi a s vyjimkou Gfedné ovéFenych kopii doklad o dosazeném
vysokoskolském vzdélani podle odst. 2 pism. b) opatfeny vlastnoru¢nim podpisem
uchazece alespof na posledni strané kazdého oddilu (viz jednotlivé pfilohy).

V pripadé, ze jsou doklady svazany v nerozebiratelné vazbé, je postacujici podpis
uchazece na posledni strané vysledného dokumentu. Dokumentaci podle odst. 2

s vyjimkou Ufedné ovérenych kopii dokladt o dosazeném vysokoskolském vzdélani
(odst. 2 pism. b)) predklada uchazed také v elektronické verzi'®, jejiz obsah je
totozny s verzi pisemnou. V pripadé habilitacni prace se predkladani elektronickych
verzi fidi podle odst. 2 pism. j).

V pripadé zastaveni habilitacniho Fizeni se habilitacni prace s pfripojenymi doklady
vrati uchazedi.

Clanek 5
Pribéh habilitacniho fizeni

Pribé&h habilitaéniho fizeni, slozeni a jmenovani habilitaénich komisi a oponentd se
ridi § 72 zakona.

Prib&h habilitaéniho Fizeni na MU ma tyto &asti:

1. predlozeni navrhu uchazece na zahajeni habilitacniho Fizeni se vSemi nalezitostmi
dékanovi,

14 Tykd se pouze uméleckych obord.

15 Uchazet predloZi elektronickou verzi dokumentace v jednotlivych souborech typu *pdf, *doc
nebo *docx (kazda priloha = jeden soubor).
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N

. vV pFipadé formalnich nedostatkl navrhu na zahajeni Fizeni pisemné vyzvani
v T v s vrs v v s v o O, v
uchazece k jejich odstranéni, v pripadée neodstranéni téchto nedostatku ve lhuté
] 7 vr Ve v
30 dnu zastaveni fizeni dékanem,

3. predani podkladd a navrhu na sloZeni habilitadni komise védecké radé fakulty,

4. schvaleni slozeni habilitacni komise védeckou radou fakulty a jeji jmenovani
dékanem,

5. usneseni habilitaéni komise na jmenovani tii oponentt habilitaéni prace a na
stanoveni tématu prednasky uchazece pro odbornou verejnost,

6. vypracovani pisemnych posudk( oponentt na habilitaéni préaci,

7. prednaska uchazece pro odbornou verejnost a jeji zhodnoceni povérenymi ¢leny
habilitacni komise,

8. celkové zhodnoceni uchazecovy védecké nebo umeélecké kvalifikace, pedagogické
praxe a urovné jeho habilita¢ni prace habilitacni komisi,

9. hlasovani habilita¢ni komise o navrhu jmenovat uchazece docentem, seznameni
dékana s vysledkem hlasovani habilitacni komise,

10. seznameni uchazece s vysledkem hlasovani habilitacni komise, upozornéni na
v v v e 7 v V. v v 4 O, v v v
pfip. moznost zpéetvzeti navrhu uchazecem v primérene Ihuté pred dalsim
pokracovanim Fizeni, kterou stanovi dékan nebo jim povérena osoba,

11. seznameni uchazece s oponentskymi posudky nejméné 2 tydny pfed konanim
verejného zasedani védecké rady fakulty, na kterém ma byt prace obhajovana,

12. predlozeni navrhu habilitac¢ni komise na jmenovani uchazece docentem,
pripadné ndvrhu na zastaveni habilitacniho fizeni, védecké radé fakulty,

13. moznost doplnéni navrhu uchazece aktualizujicimi doklady nejpozdé&;ji 5
pracovnich dnl pted zasedanim védecké rady fakulty,

14. uskutecnéni habilitacni pfednasky uchazece a obhajoby jeho habilitacni prace
na verejném zasedani védecké rady fakulty,

15. usneseni védecké rady fakulty na navrhu, zda ma byt uchazec¢ jmenovan
docentem,

16. v pfipadé navrhu védecké rady fakulty jmenovat uchazece docentem predani
tohoto navrhu spolu s kompletnim habilitacnim spisem na posouzeni rektorovi,
a to prostrednictvim odboru Rektoratu MU, do jehoz agendy spada oblast
habilitacnich Fizeni a fizeni ke jmenovani profesorem dle Organizac¢niho radu
MU; anebo zastaveni habilita¢niho fizeni védeckou radou fakulty,

17. souhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem -
jmenovani uchazece docentem,

18. nesouhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem -
projednani navrhu na jmenovani uchazece docentem na Védecké radé MU a
nasledné jmenovani uchazece docentem nebo zastaveni habilitacniho Fizeni.

(3) Uchaze& mize vzit ve kterékoli &asti Fizeni sv(j navrh zpét.

Clanek 6
Habilitacni komise

(1) Nedojde-li k zastaveni fizeni z divodu neodstranéni pfipadnych formalnich
nedostatk( v uréené Ihdté podle &l. 3 odst. 3, predklada podklady k habilitaénimu
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(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

fizeni dékan védecké radé fakulty spolu s navrhem na slozeni habilitacni komise.
Habilitacni komise je péticlenna. Jejimi ¢leny jsou profesofi, docenti a dalsi
vyznamni odbornici v daném oboru nebo oborech pfibuznych. Pfedsedou habilitacni
komise je profesor, zpravidla pracovnik MU. Nejméné t¥i ¢lenové komise jsou
odbornici z jiného pracovisté nez MU', Cleny habilitacni komise a jejiho predsedu
jmenuje na zakladé schvaleni védeckou radou fakulty dékan. Cleny habilitaéni
komise mohou byt jmenovani &asti spoluautofi publikaénich vysledkd uchazece
pouze ve vyjimeénych pripadech. Clenem habilitaéni komise nemtzZe byt spoluautor
dila nebo v pripadé souboru uverejnénych védeckych praci ¢i inZzenyrskych praci
spoluautor Casti dila, které je uchazec¢em predkladano jako habilitacni prace.

O véech ndvrzich se habilitaéni komise usnasi nadpoloviéni vétdinou hlast véech
svych &lend. S vyjimkou zav&reéného tajného hlasovani o ndvrhu na jmenovani
uchazeée docentem, které musi byt uskuteénéno prezencné, méze byt jednani
habilitacni komise vedeno korespondencné nebo elektronicky. Z kazdého jednani
habilitacni komise je pofizen zapis, ktery je soucasti habilitacniho spisu (¢l. 2 odst. 3
pism. c)).

Habilitaéni komise se usna&i na ustanoveni tii oponentl, z nich? nejméné dva jsou
odbornici z jiného pracovisté nez MU (viz poznamka k odst. 1). Oponenty jmenuje
predseda habilitaéni komise. Oponentem nem{ze byt jmenovan predseda habilita¢ni
komise. Oponentem nemdZe byt jmenovan spoluautor dila nebo v pfipadé& souboru
uverejnénych védeckych praci ¢i inzenyrskych praci spoluautor ¢asti dila, které je
uchazecem predkladano jako habilitacni prace.

Oponenti vypracuji pisemné posudky, v nichZz zhodnoti odbornou Uroven habilitacni
prace (formuldF v Piiloze &. 7). V zavéru posudk( vyslovné uvedou, zda habilitaéni
prace spliuje Ci nespliiuje pozadavky standardné kladené na Groven habilitacnich
praci v daném oboru. Pokud nejsou posudky predlozeny v ¢eském, slovenském Ci
anglickém jazyce, ptiloZi se jejich preklad v jednom z téchto jazykQ. Uchaze¢ ma
prévo byt sezndmen s posudky oponentl nejméné dva tydny pred verejnym
zasedanim védecké rady, na némz bude prace obhajovana.

Soucasti habilitacniho Fizeni je pfednaska uchazece pro odbornou verejnost. Jeji
téma stanovi habilitaéni komise vybérem ze ti témat navrzenych uchazeéem?®’.
Habilitacni komise povéfi ze svych fad nejméné tfi hodnotitele, ktefi se Gcastni
prednasky a poté predlozi habilitacni komisi jeji pisemné hodnoceni. V jeho zavéru
hodnotitelé vyslovné uvedou, zda prednaska prokazala ¢i neprokazala dostatecnou
védeckou nebo uméleckou kvalifikaci a pedagogickou zpUdsobilost uchazece
(formuldr v Priloze ¢. 8).

Na zdkladé posouzeni pisemnych materialt uchazele, posudkd oponentd a
pisemného hodnoceni pfednasky pro odbornou verejnost zhodnoti habilitacni komise
védeckou nebo uméleckou kvalifikaci uchazeée, jeho pedagogickou zpUsobilost a
uroven jeho habilitacni prace. Komise se tajnym hlasovanim usnasi na navrhu, zda
ma byt uchazec¢ jmenovan docentem. Hodnoceni véetné explicitnich vyjadreni

k jednotlivym aspektlm ¢innosti uchazeée je zaznamenano v pfedepsaném
formuldfi (viz Priloha ¢. 9). Vysledek hlasovani sdéli predseda nebo jim povéreny
¢len habilitac¢ni komise dékanovi. Dékan nebo jim povéfena osoba poté sdéli
uchazedi vysledek hlasovani habilita¢ni komise.

16 Jjedna se o odborniky, ktefi nemaji s MU uzavien pracovnépravni vztah formou pracovniho
Uvazku nebo dohody o pracovni ¢innosti.

17 ptipadnou aktualizaci tf navrzenych témat smi uchaze¢ predloZit pisemné nejpozdé&ji dva tydny
pred konanim prednasky.
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(7) Navrh na jmenovani docentem predklada predseda habilitacni komise nebo jim
povéreny Clen védecké radé fakulty. Na zakladé tohoto navrhu pokracuje habilita¢ni
fizeni podle ¢l. 7 odst. 1 a 2.

(8) Neziska-li navrh na jmenovani vétsinu hlasl viech &lend habilitaéni komise, sdéli
dékan nebo jim povérena osoba uchazedi doporuceni habilitacni komise fizeni
zastavit a upozorni uchazece na moznost zpétvzeti ndvrhu. Dékan nebo jim
povéfend osoba stanovi uchazeéi pfimé&fenou lhitu pro pfipadné zpétvzeti navrhu
pred dalsim pokracovanim Fizeni. Pokud uchazec¢ nevezme navrh zpét, predklada
predseda nebo jim povéreny Clen habilitacni komise védecké radé fakulty navrh na
zastaveni fizeni. Na zakladé tohoto navrhu pokracuje habilitacni rizeni podle ¢l. 7
odst. 1 a 2.

Clanek 7
Pribéh habilitacniho Fizeni pred védeckou radou fakulty

(1) Nejpozd&ji pét pracovnich dnd pfed zasedanim védecké rady fakulty mdZe uchazeé
doplnit ndvrh Gdaji aktualizujicimi doklady o jeho védecké nebo umélecké kvalifikaci
podle ¢l. 4 odst. 2 pism. a) az i), které predklada rovnéz v elektronické verzi totozné
s verzi pisemnou.®

(2) Habilita¢ni pfednaska uchazece a obhajoba jeho habilitacni prace (§ 72 odst. 9
zakona) se konaji na vefejném zasedani védecké rady fakulty.

a) Soucasti jednani je rozprava, v niz ma uchaze¢ moznost obhajovat svou habilitacni
praci, vyjadfit se k posudkim oponentl a komentovat svou védeckou nebo
umeéleckou a pedagogickou cinnost.

b) Téma habilita¢ni pfednasky urci uchazec tak, aby zahrnovalo charakteristiku
problematiky daného védniho oboru a vlastni odborné vysledky uchazece. Téma
oznami uchazec predsedovi védecké rady fakulty nejméné dva tydny pred
zasedanim, a to prostfednictvim pfislusného oddéleni pro védu a vyzkum. Védecka
rada fakulty mize urdit ze svych Fad hodnotitele habilitaéni prednasky, ktefi
v neverejné Casti zasedani pfednesou stru¢na hodnoceni prednasky z odborného
i pedagogického hlediska. Hodnoceni jsou soucasti zapisu z jednani.

(3) Vlastni pribé&h jednani ve véci ndvrhu na jmenovani docentem je dan jednacim
fadem, resp. pravidly pFijatymi védeckou radou fakulty, pficemz ¢lenové habilitaéni
komise a oponenti se mohou Ucastnit i neverejné Casti jednani. V zavéru jednani se
védeckd rada fakulty usnasi vétsinou hlasl véech svych &élenl na navrhu, zda ma
byt uchazec jmenovan docentem. Neziska-li navrh na jmenovani docentem
potfebnou vétsinu hlasd, Fizeni se zastavuje. Dal$i postup se Fidi ustanovenimi § 72
odst. 10 az 14 zakona.

(4) V pfipadé&, Ze navrh na jmenovani docentem ziskal potfebnou vétdinu hlasd védecké
rady fakulty, predlozi jej dékan se vSemi podklady (dle ¢l. 2 odst. 3 vyjma
habilitacni prace) k rozhodnuti rektorovi, a to prostfednictvim odboru Rektoratu MU,
do jehoz agendy spada oblast habilitacnich Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem
dle Organiza¢niho Fddu MU. Rektor mdze pFip. pozadat o dalsi materidly k doplnéni.

(5) Za ucelem archivace na odboru Rektoratu MU, do jehoz agendy spada oblast
habilita¢nich Fizeni a fizeni ke jmenovani profesorem dle Organiza¢niho Fadu MU,
predlozi povéreny pracovnik pFislusného oddéleni pro védu a vyzkum fakulty navic

18 Aktualizujici doklady uchazeé predklada formou piilohy, kterou se doplni pdvodni spis. Tato
pfiloha obsahuje alespon na jedné strané datum aktualizace a vlastnorucni podpis uchazece.
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(6)

(7)

(8)

(9)

(1)

(2)

(3)

v kopii ¢i druhém originale stanovisko habilitacni komise, hodnoceni prednasky pro
odbornou verejnost, navrh védecké rady fakulty na jmenovani uchazece docentem.

Souhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem, jmenuje
uchazece k prvnimu dni nasledujiciho mésice docentem.

Nesouhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem,
predlozi jej se svym odlvodnénim Védecké radé MU. Praci uchazede a jeho
dosavadni védecké a akademické zkusSenosti priblizi na zasedani Védecké rady MU
predseda habilitacni komise, pripadné jim povéreny clen habilitacni komise.

Védecka rada MU se o navrhu na jmenovani docentem usnasi tajnym hlasovanim.
Neziska-li ndvrh na jmenovani docentem souhlas nadpoloviéni vétdiny véech ¢lenl
Védecké rady MU, plati, Ze se fizeni zastavuje. V opacném pripadé rektor uchazece
jmenuje docentem.

Proti postupu pFi habilitaénim Fizeni mze uchaze¢ v souladu s § 72 odst. 14 zakona
podat namitky. Namitky se podavaji dékanovi, rozhodovala-li védecka rada fakulty,
nebo rektorovi, rozhodovala-li Védecka rada MU. Pokud dékan namitkam nevyhovi,
preda je k rozhodnuti rektorovi. Rozhodnuti rektora je konecné.

Clanek 8
Archivace a zvefejnovani habilitacnich praci

Habilitacni prace se v elektronické verzi odevzdava v souladu s ustanovenim ¢l. 4
odst. 2 pism. j). V pfipadé, Ze je habilitaCni praci tiskem vydana monografie dle ¢l. 4
odst. 2 pism. j) bodu iii), jsou v elektronickém archivu uloZeny informace o nazvu,
datu a mistu vydani ¢i uverejnéni a pripadny abstrakt prace. V pfipadg, Ze je
habilita¢ni praci umélecké dilo, umélecky vykon nebo jejich soubor dle ¢l. 4 odst. 2
pism. j) bodu iv), jsou v elektronickém archivu uloZzeny informace, které je
identifikuji.

Elektronicka verze habilitaéni prace (popf. jeji ¢asti), k niz autor poskytl Masarykové
univerzité licenci, je neprodlené uloZzena v prislusném elektronickém archivu MU a je
verejné pristupna. Za ulozeni habilitacni prace do elektronického archivu odpovida
oddéleni pro védu a vyzkum fakulty, kterému je navrh na zahajeni habilitacniho
fizeni predkladan. Za shodnost elektronické a tiSténé verze habilitacni prace
odpovida uchazec.

Soucasti navrhu na zahajeni habilitacniho Fizeni je udéleni licence ke zverejnéni
habilitacni prace nebo jejich ¢asti dle podminek stanovenych touto smérnici. Pokud
by zverejnénim habilitacni prace i jejich ¢asti byla nebo mohla byt poSkozena prava
tfetich osob, je uchazec povinen tyto skutecnosti v navrhu na zahajeni habilitacniho
Fizeni uvést a upresnit jejich dlvody, pripadné vymezit ¢asti habilitaéni prace,
kterych se uvedené tyka a které byt zvefejnény nemohou.
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(1)
a)

b)

c)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

a)

Cast tfeti
Rizeni ke jmenovani profesorem

Clanek 9
Zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem

Rizeni ke jmenovani profesorem se zahajuje:

Na navrh uchazece predlozeny védecké radé fakulty, kterd na zakladé akreditace
uskutecnuje fizeni ke jmenovani profesorem v pfislusném oboru. Navrh predklada
uchazec dékanovi jako predsedovi védecké rady fakulty, a to prostfednictvim
oddéleni pro védu a vyzkum fakulty, pficemz je fizeni zahajeno dnem pfijeti
navrhu oddélenim pro védu a vyzkum fakulty.

Na navrh dékana nebo rektora predlozeny védecké radé fakulty, ktera na zakladé
akreditace uskutecniuje rizeni ke jmenovani profesorem. Navrh predklada dékan
védecké radé fakulty pfimo, nebo rektor dékanovi jako predsedovi védecké rady
fakulty, pricemz je fizeni zahajeno dnem predlozeni navrhu dékana nebo rektora
védecké radé fakulty.

Z vlastniho podnétu védecké rady fakulty, kterym se rozumi jeji rozhodnuti vzniklé
hlasovanim, pricemz je fizeni zahajeno dnem schvaleni podnétu védecké rady
fakulty Fizeni zahajit.

Navrh uchazece podle pism. a) musi obsahovat alespon dvé doporucujici stanoviska
profesorl téhoZ nebo pfibuzného oboru.

Neni-li Fizeni ke jmenovani profesorem zahajovano na navrh uchazece a vyslovi-li
uchazec se zahdajenim Fizeni pisemny nesouhlas, fizeni se zastavuje.

Formalni naleZitosti navrhl podanych podle odst. 1 kontroluje povéFeny pracovnik
oddéleni pro védu a vyzkum fakulty. V pfipadé formalnich nedostatkd ndvrhu je
uchaze& pisemné vyzvan k odstranéni nedostatkl. Pokud uchaze¢ nedostatky
neodstrani ve Ihdté 30 kalendaFnich dnd, dékan tizeni zastavi a predlozené
materialy uchazedi vrati.

K podani ndvrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem je opravnén uchazec,
ktery se habilitoval v daném nebo pfibuzném oboru, pokud soucasti habilitacniho
¥izeni bylo predlozeni habilitadni prace. V pFipadé& nejasné ptibuznosti oborl nejprve
védecka rada fakulty prezkouma jejich obsahovou pribuznost. Pokud obor
jmenovaciho fizeni neni obsahové pfibuzny oboru dosazené uchazecovy docentury,
dékan Fizeni zastavi. Moznost prominuti pfedchoziho jmenovani docentem upravuje
odst. 6 a 7.

N&vrh na zahajeni Fizeni ke jmenovéni profesorem muize predloZit rovnéz cizi statni
prislusnik, ktery splfiuje podminky uvedené v odst. 4. Uchazec predlozi navrh na
zahajeni Fizeni vCetné jeho nalezitosti dle CI. 10 této smérnice v Ceském,
slovenském nebo anglickém jazyce. UCastnici fizeni mohou jednat v jazyce ¢eském,
slovenském ¢i anglickém.

V ptipadé navrh( na zahajeni Fizeni ke jmenovani profesorem u uchazece, ktery je
jiz profesorem na renomované vysoké Skole v zahrani¢i, mize rektor podle
ustanoveni § 74 odst. 1 zdkona prominout uchazeci splnéni predpokladu
ptredchoziho jmenovani docentem. Tuto vyjimku muze rektor udélit na zakladé
navrhu Védecké rady MU schvaleného tajnym hlasovanim. Zadost o udéleni vyjimky
se predklada spolu s navrhem na zahajeni rizeni ke jmenovani profesorem
predlozenym podle ustanoveni odst. 1. Navrh musi obsahovat:

vSechny podklady predepsané touto smérnici pro navrhy na zahajeni fizeni ke
jmenovani profesorem,
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b)

)

(7) Navrh postoupi dékan k projednani ve Védecké radé MU rektorovi jako jejimu

(8)

(1)

(2)

a)

b)

doklad potvrzujici skutecnost, Ze uchazec je profesorem na zahranicni vysoké
Skole,

pisemné stanovisko védecké rady prislusné fakulty k udéleni vyjimky.

predsedovi.

V pripadé predlozeni navrhu na zahdajeni fizeni ke jmenovani profesorem podle odst.
6 je Fizeni zahajeno dnem udéleni vyjimky. Pokud rektor vyjimku neudéli, Fizeni se
nezahajuje a podklady jsou vraceny uchazeci.

Clanek 10
Nalezitosti navrhli na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem

Pisemny ndvrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem predklada uchazec ve
strukture odpovidajici vzoru navrhu dle Pfilohy €. 16a nebo 16b této smérnice.
V zavéru navrhu je pfipojen vlastnorucni podpis uchazece.

K navrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem uchazec¢ priklada nasledujici
doklady o své védecké nebo umélecké kvalifikaci:

v souladu s § 74 odst. 1 zdkona doklady osvédcujici skutecnost, ze uchazec je
uznavanou védeckou nebo uméleckou osobnosti ve svém oboru (zejména alespon
dvé doporudujici stanoviska profesorl téhoZ nebo pribuzného oboru'® v pripadé
predlozeni ndvrhu podle ¢l. 9 odst. 1 pism. a)),

zivotopis, nejlépe se strukturou podle vzoru v Priloze €. 17, prip. podle predlohy
v Informacnim systému MU,

Uredné& ovérené kopie dokladl o dosazeném vysokodkolském vzdé&lani a ziskanych
prislusnych titulech; Urednim ovérenim se rozumi bud’ notarské ¢i matricni
ovéreni, nebo konstatovani povéfeného pracovnika oddéleni pro védu a vyzkum
fakulty, ze kopie souhlasi s originadlem, stvrzené Urednim razitkem a podpisem
tohoto pracovnika. Doklady o dosazeném vysokoskolském vzdélani a ziskanych
titulech se rozumi:

i) doklad o ukonceni vysokoskolského studia a ziskanych pfislusnych titulech
(vysokoskolsky diplom a jeho pfilohy - vysvédceni o statni zavérecné zkousce,
dodatek k diplomu apod.), v pfipadé doktorského studia absolvovaného
v zahranici doklady o uznani rovnocenného zahranic¢niho vzdélani,

i) u absolvent{ Iékafskych fakult v letech 1953-1964 zvla&t doklad o pFiznani titulu
MUDr.,

iii) doklad o ziskani védecké hodnosti CSc. nebo DrSc. (resp. DSc.), nebo doklad
o ziskani akademického titulu Dr., popfipadé doklady o uznani rovnocennych
zahrani¢nich hodnosti a titulG?°,

iv)doklad o pfedchozim jmenovani docentem v pfipadé, zZe toto jmenovani nebylo
prominuto na zakladé ustanoveni § 74 odst. 1 zakona,

d) doklady osvédcujici pedagogickou praxi podle vzoru v Pfiloze €. 1, kterymi se

rozumi:

i) pfehled pravidelné vyuky?!,

19y pripadé& doporuéujicich stanovisek profesord, kterd jsou psana v jiném nez &eském,
slovenském ¢i anglickém jazyce, se rovnéz dolozi jejich Uredné ovéreny preklad do jednoho
z t&chto jazyka.

20/ pFipadé ziskani titulu kandidata véd, resp. doktora véd v zahraniéi je potfeba k diplomu
predloZit stanovisko osvédCujici srovnatelnost absolvované zahranicni védeckeé pfipravy s védeckou
pripravou vedouci k udéleni védeckych hodnosti v Ceské republice pred rokem 1999.
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ii) poCet vedenych bakalafskych a diplomovych praci,
iii) seznam vedenych disertacnich praci,

iv) ¢lenstvi v komisich pro statni zavérecné, statni rigordzni a statni doktorské
zkousSky a clenstvi v oborovych radach a oborovych komisich doktorskych
studijnich program,

v) seznam ucebnic,

vi) seznam uéebnich textl (v&. dil¢ich kapitol v u&ebnicich) a jinych pom{cek pro
vyuku,

vii) seznam popularizaénich textl a piehled popularizaénich aktivit vyznamnych
z hlediska uchazeé&e??,

viii) seznam prehledovych a vzdélavacich textd a prezentaci®?,
ix) seznam uméleckych realizaci,

x) nepusobi-li uchaze¢ jako uéitel na MU, mize si dékan vyzadat stanovisko
dékana fakulty nebo rektora vysoké skoly, ktery je schopen na zakladé
plsobeni uchazede zhodnotit jeho pedagogické schopnosti, nebo ekvivalentni
doklad osvédcujici pfipadnou pedagogickou praxi na zahrani¢ni vysoké skole.

Doklady podle bodu i) - ix) se uvadi chronologicky za neomezené obdobi.

Uchazec uvadi souhrnnou informaci o pedagogickych pracich odpovidajici
seznamUm dle bodd v) aZ ix) podle Ptilohy €. 6.

e) odbornou charakteristiku védecké nebo umélecké &innosti a dosazenych vysledkd

f)

uchazec predklada pouze v pripadé pozadavku védecké rady fakulty nebo
z vlastniho rozhodnuti. Touto charakteristikou se rozumi stru¢na charakteristika
vyzkumné problematiky, jiz se uchazec zabyval a zabyva, stav jejiho FeSeni
v mezindrodnim kontextu a vystizny popis hlavnich vysledkd uchazeée, jimiz
k jejimu FeSeni ptisp&l®*,
seznam védeckych, odbornych nebo umeéleckych praci (podle Pfilohy ¢. 2), kterymi
se rozumi?®:
i) plvodni vé&decky ¢&lanek v ¢asopise,
ii) odborna kniha,
iii) kapitola, resp. kapitoly v odborné knize,
iv) ¢lanek ve sborniku,
v) patent,
vi) poloprovoz, ovéfena technologie, odrtida, plemeno,
vii) vysledky s pravni ochranou (uzitny vzor, primyslovy vzor),

viii) technicky realizované vysledky (prototyp, funkcni vzorek),

2! pravidelnou vyukou se rozumi vyuka predmétl, které maji charakter povinnych nebo povinné
volitelnych pfedmétl profilujicich studijni programy, obory, nebo sméry. V takovém ptipadé
zahrnuje i vyuku blokovou nebo se specialnim rezimem a vyuku na jinych vysokych skolach.

22 Napftiklad Univerzita tFetiho véku, cyklus pfednasek v rozhlase, televizi, pfednasky pro
stfedoskolaky apod.

23 Naptiklad odborné referativni ¢lanky, jejichZ t&Zi&t&m nejsou vlastni vysledky uchazece,
prehledové odborné a pedagogické studie, kasuistiky v oborech |ékarstvi apod.

24 Rozsah odborné charakteristiky ¢ini zpravidla 3 az 10 stran, dle zvyklosti v daném oboru.

25 Definice jednotlivych druh( vysledkl odpovidaji definicim Metodiky hodnoceni vysledkd
vyzkumnych organizaci RVVI platné v dobé zahajeni fizeni.
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ix) vysledky promitnuté do predpisl legislativni &i nelegislativni povahy a
strategickych dokumentd,

x) certifikované metodiky, specializované mapy, |é¢ebné, pamatkové postupy,
xi) software,

xii) vyzkumna zprdva obsahujici utajované informace,

xiii) audiovizualni tvorba (WEB aplikace, elektronické dokumenty apod.),
Xiv) vyzadané prednasky,

xv) konferencni abstrakta,

xvi) editorstvi tematického sborniku,

xvii) prezentace na konferencich,

xviii) plvodni umélecké prace,

Xix) prezentace v oblasti uméni,

xx) U&elové publikace?®,

xxi) dalSi prace vyznamné z pohledu uchazece.

Prace v seznamu jsou v kazdé kategorii ¢islovany zvlast a fazeny chronologicky?’.

o . Vs g7 . 7 7 7 47
Zpusob citace se ridi zvyklostmi v daném oboru. Prace v seznamu se uvadi za
neomezené obdobi.

Seznam doplni uchazec¢ uvedenim:

xxii) tfi vlastnich praci, které uchazec¢ povazuje za nejvyznamnéjsi (s pripadnym
v ’ ’ .V ’ o v r ré v v v Ve v s
strucnym vystiznym zduvodnénim dle rozhodnuti uchazece), vCetné pfrilozeni
vytisku kazdé z téchto praci,
xxiii) tfi nejvyznamnéjsich citaci uchazecovych praci se stru¢nym vystiznym
zdGvodnénim.

Uchazec rovnéz predlozi hodnotici komisi a védecké radé fakulty k nahlédnuti vytisky
dalsich vyznamnych publikaci, jejichz pocet a druhy stanovi dékan.

Uchazec dale predklada:

g) seznam ohlasl na prace uvedené podle pism. f), pfi¢emZ seznam ohlasl obsahuje
soupis ohlas( na prace uchaze&e bez autocitaci?®. Kazda polozka obsahuje Gdaj
o pripadné evidenci v mezinarodnich databazich, napf. Web of Science-WOS,
SCOPUS apod. (viz Priloha ¢. 3). V pfipadé publikaci evidovanych v mezinarodni
databazi mdZe mit seznam formu vypisu z této databaze. V ptipadé oboru Fizeni ke
jmenovani profesorem, u kterého je to relevantni, uvede uchazec dle potfeby
rovnéz seznam ohlasl na prace uvedené podle pism. d) bodd v) - ix), (viz PFiloha
¢ 3),

h) seznam absolvovanych védeckych, odbornych nebo uméleckych stazi*°, pticemz
kazda z polozek seznamu stazi obsahuje u stazi delSich nez 1mésic uvedeni
instituce a jejiho pracovisté, na némz uchazec staz absolvoval, rok a dobu trvani
staze v mésicich. U stadzi s dobou trvani do 1 mésice se uvadi pouze vycet instituci
a letopocet (viz Priloha ¢. 4),

i) dalsi doklady osvédcujici védeckou nebo uméleckou kvalifikaci, kterymi se rozumi:

26 Naptiklad souhrnné prace spojené se ziskanim védeckych hodnosti a akademickych titull
(kandidatska prace, disertacni prace, ...), rozsahlé odborné recenze, studie apod.
27 Pro moznost snadného doplfiovani seznamu v eventualni elektronické verzi dokumentace.

28 Autocitaci se rozumi citace dané prace kterymkoli z jejich spoluautord.

29 Stazi ve smyslu § 72 odst. 2 zdkona se rozumi dlouhodoby vyzkumny, pedagogicky nebo
vyzkumné-pedagogicky pobyt pracovnika dané instituce na jinych, tuzemskych nebo zahranicnich,
institucich.
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i) ¢lenstvi v oborovych radach/komisich grantovych agentur (GACR, FRVS, GA
AVCR, zahrani¢ni grantové agentury), s uvedenim roku nebo obdobi (od roku -
do roku),

ii) Clenstvi ve védeckych radach, odbornych grémiich, expertnich komisich apod.,
s uvedenim roku nebo obdobi (od roku - do roku),

i) uspoFadani sjezdl, konferenci, pracovnich seminaiQ, vystav apod., s omezenim
na Clenstvi v organizacnich (OV) nebo programovych vyborech (PV) a
predsednictvi sjezdu Ci konference (PR), s uvedenim nazvu, doby a mista konani
akce,

iv) charakteristika spoluprace s jinymi pracovisti - seznam s uvedenim instituce,
spolecné feSené problematiky, obdobi (od roku - do roku),

v) udélena ocenéni na univerzitni Urovni (cena rektora, medaile) a ocenéni
odbornych, resp. uméleckych instituci za dlouhodobou védeckou, uméleckou
. Ve 7 o v ’
nebo pedagogickou Cinnost, s uvedenim typu, duvodu a roku ocenéni,

vi)seznam projektd, jichz byl & je uchazed Fesitelem (R) nebo spolufesitelem
(SR)*°, s uvedenim nazvu projektu, poskytovatele, obdobi fedeni projektu a
jména resitele (pouze v pripadé, ze uchazec je spoluresitelem),

vii) dalsi doklady podle uvazeni uchazece,

pri¢emz v kazdé z kategorii dokladd podle bodu i) aZ vi) jsou jednotlivé polozky Fazeny
chronologicky (viz Pfiloha &. 5b) 3!, Doklady podle pism. i) se uvadi za neomezené
obdobi,

j) souhrnnou informaci o pracich uchazece podle uvedeného seznamu védeckych,
odbornych a uméleckych praci, pedagogickych praci a souhrnnou informaci
o ohlasech na né, které uchazec predklada formou tabulky s ¢iselnymi Udaji podle
Prilohy C. 6.

(3) Doklady podle odst. 2 musi byt usporadany v uvedeném poradi a s vyjimkou Ufedné
ovéFenych kopii dokladl o dosazeném vysokoskolském vzdélani podle odst. 2 pism.
c) a doklad( osvédéujicich skuteénost, ze uchazeé je uznavanou védeckou nebo
uméleckou osobnosti ve svém oboru podle odst. 2 pism. a) opatfeny vlastnoru¢nim
podpisem uchazece a datem podpisu alespon na posledni strané kazdého oddilu (viz
jednotlivé prilohy). Dokumentaci podle odst. 2 s vyjimkou Ufedné ovérenych kopii
doklad@ o dosazeném vysokogkolském vzdé&lani (odst. 2 pism. c)) predklada
uchazed také v elektronické verzi®?, jejiz obsah je totoZny s verzi pisemnou.

Z dlvodu predkladani materidld MSMT predloZi uchazeé¢ doklady podle ¢l. 10 odst. 2
pism. b), pism. f) a pism. g) ve dvojim vyhotoveni. V pfipadé&, Ze uchaze¢ uvede

v seznamu ohlast dle &l. 10 odst. 2 pism. g) ohlasy na pedagogické prace, ptedloZi
ve dvojim vyhotoveni také doklady dle ¢l. 10 odst. 2 pism. d) bodu v) - ix).

(4) V pripadé zastaveni fizeni ke jmenovani profesorem se doklady pfipojené k navrhu
na zahajeni fizeni uchazedi vrati.

Clanek 11
Pribéh Fizeni ke jmenovani profesorem

(1) PrQbéh fizeni ke jmenovani profesorem, sloZzeni a jmenovani hodnoticich komisi se
ridi § 74 zakona.

30 Terminy ,fesitel* a ,spolufesitel® jsou definovany ve smérnici rektora ¢. 04/2009 ,Rizeni a sprava
projektl na Masarykové univerzit&".
31 U polozek pism. i) a ii) podle za¢atku obdobi. Graficky obdobné jako v Pfiloze &. 2.

32 Uchaze¢ predlozi elektronickou verzi dokumentace v jednotlivych souborech typu *pdf, *doc
nebo *docx (kazda priloha = jeden soubor).
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(2) Prlbéh Fizeni ke jmenovani profesorem na MU mé tyto ¢asti:

(3)

(1)

I3

1. pfedlozeni navrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem se vsemi
nalezitostmi dékanovi,

2. v ptipadé formalnich nedostatkl ndvrhu na zahajeni Fizeni pisemné vyzvani
v T v s v v v s v o O, v
uchazece k jejich odstranéeni, v pripade neodstraneni téchto nedostatku ve lhute
o 7 wvr ’ v
30 dnu zastaveni rizeni dékanem,

3. schvaleni sloZzeni hodnotici komise védeckou radou fakulty,

4. usneseni hodnotici komise na stanoveni tématu pfednasky uchazece pro
odbornou verejnost,

5. prednaska uchazece pro odbornou verejnost a jeji zhodnoceni povérenymi ¢leny
hodnotici komise,

6. celkové zhodnoceni uchazecovy védecké nebo umélecké kvalifikace, pedagogické
zpUsobilosti a jeho role jako vyznacné a uznavané védecké nebo umélecké
osobnosti v daném oboru hodnotici komisi a hlasovani hodnotici komise o navrhu
jmenovat uchazece profesorem, seznameni dékana s vysledkem hlasovani
hodnotici komise,

7. seznameni uchazece s vysledkem hlasovani hodnotici komise, upozornéni na
vrs v v Ve 7 v V. v v 7 O, v v v
prip. moznost zpétvzeti navrhu uchazecem v primérené lhuté pred dalsim

pokracovanim Fizeni, kterou stanovi dékan nebo jim povérena osoba,

8. predlozeni navrhu hodnotici komise na jmenovani uchazece profesorem, pripadné
navrhu na zastaveni fizeni ke jmenovani profesorem, védecké radé fakulty,

9. moznost doplnéni navrhu uchazece aktualizujicimi doklady nejpozdéji 5
pracovnich dnl pfed zasedanim védecké rady fakulty,

10. uskutecnéni prednasky uchazece na verejném zasedani védecké rady fakulty,

11. usneseni védecké rady fakulty na navrhu, zda ma byt uchazec¢ jmenovan
profesorem,

12. pfedani navrhu védecké rady fakulty jmenovat uchazece profesorem spolu
s kompletnim jmenovacim spisem na posouzeni rektorovi, a to prostrednictvim
odboru Rektoratu MU, do jehoz agendy spada oblast habilitacnich Fizeni a fizeni
ke jmenovani profesorem dle Organizacniho fadu MU; anebo zastaveni
habilita¢niho Fizeni védeckou radou fakulty,

13. v pfipadé navrhu védecké rady fakulty na jmenovani profesorem predstaveni
uchazece predsedou hodnotici komise nebo povérenym cClenem komise a
uskutec¢néni prednasky uchazece na verejném zasedani Védecké rady MU,

14. usneseni Védecké rady MU na navrhu, zda ma byt uchaze¢ jmenovan
profesorem, pfripadné zastaveni fizeni ke jmenovani profesorem,

15. predloZeni navrhu Védecké rady MU jmenovat uchazece profesorem ministrovi.

Uchaze& mize vzit v kterékoli &asti Fizeni sv(j navrh zpét.

Clanek 12
Hodnotici komise

Nedojde-li k zastaveni Fizeni z dlvodu neodstrané&ni p¥ipadnych formalnich
nedostatkd v uréené |h(té podle ¢&l. 9 odst. 3., pfedklada podklady ke jmenovacimu
fizeni dékan védecké radé fakulty spolu s navrhem na slozeni hodnotici komise.
Hodnotici komise je péti¢lenna. Jejimi Cleny jsou profesofi, docenti a dalsi vyznamni
odbornici v daném oboru nebo oborech pfibuznych. Pfedsedou hodnotici komise je
profesor, zpravidla pracovnik MU. Nejméné tfi ¢lenové komise jsou odbornici
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(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(1)

z jiného pracovisté nez MU*3. Cleny hodnotici komise a jejiho prfedsedu jmenuje na
zakladé schvaleni védeckou radou fakulty dékan. Cleny hodnotici komise mohou byt
jmenovani &asti spoluautofi publikaénich vysledk( uchazeée pouze ve vyjime&nych
pfipadech.

O véech ndvrzich se hodnotici komise usnasi nadpoloviéni vétdinou hlasd véech
svych ¢€lend. S vyjimkou zavéredného tajného hlasovani o ndvrhu na jmenovani
uchazeée profesorem, které musi byt uskuteénéno prezenéné&, méze byt jednani
hodnotici komise vedeno korespondencné nebo elektronicky. Z kazdého jednani
hodnotici komise je pofizen zapis, ktery je soucasti jmenovaciho spisu (¢l. 2 odst. 3
pism. c)).

Soucasti fizeni ke jmenovani profesorem je prednaska uchazece pro odbornou
verejnost. Jeji téma stanovi hodnotici komise vybérem ze tfi témat navrzenych
uchaze¢em>*. Hodnotici komise povéfi ze svych fad nejméné tfi hodnotitele, ktefi se
Ucastni pfednasky a poté predlozi komisi pisemné hodnoceni prednasky. V jeho
zavéru hodnotitelé vyslovné uvedou, zda prednaska prokazala ¢i neprokazala
dostate¢nou védeckou nebo uméleckou kvalifikaci a pedagogickou zpUsobilost
uchazece (formular v Priloze €. 8).

Na z&kladé posouzeni pisemnych materidll uchazece, ptipadnych doporuéujicich
stanovisek podle ¢l. 9 odst. 1 pism. a) a pisemného hodnoceni pfednasky pro
odbornou verejnost zhodnoti hodnotici komise védeckou nebo umeéleckou kvalifikaci
uchazeée, jeho pedagogickou zpUsobilost a jeho roli jako vyznaéné a uznavané
védecké nebo umélecké osobnosti v daném oboru. Komise se tajnym hlasovanim
usnasi na navrhu, zda ma byt uchaze¢ jmenovan profesorem. Hodnoceni véetné
explicitnich vyjadfeni k jednotlivym aspektiim ¢innosti uchazede je zaznamenano

v predepsaném formulafi (viz Pfiloha ¢. 10). Komise je zejména povinna vyslovné
uvést, zda je uchazec vyznacnou a uznavanou védeckou nebo uméleckou osobnosti
v daném oboru, zda se vyznamné zasluhuje o profilovani a rozvoj tohoto oboru a
zda predstavuje jednu z vidéich osobnosti védecké $koly nebo vyzkumného tymu
v tomto oboru. Vysledek hlasovani sdéli pfedseda nebo jim povéreny ¢len hodnotici
komise dékanovi. Dékan nebo jim povérena osoba poté sdéli uchazeci vysledek
hlasovani hodnotici komise.

Navrh na jmenovani profesorem predklada predseda hodnotici komise nebo jim
povéreny Clen védecké radé fakulty. Na zakladé tohoto navrhu pokracuje fizeni ke
jmenovani profesorem podle ¢l. 13.

Neziska-li ndvrh na jmenovani vét&inu hlast véech ¢lenl hodnotici komise, sdéli
dékan nebo jim povérena osoba uchazeci doporuceni hodnotici komise Fizeni
zastavit a upozorni uchazece na moznost zpétvzeti navrhu. Dékan nebo jim
povéfend osoba stanovi uchazedi ptiméFenou Ihdtu pro pFipadné zpétvzeti navrhu
pied dalSim pokracovanim Fizeni. Pokud uchazec¢ nevezme navrh zpét, predklada
predseda nebo jim povéreny Clen hodnotici komise védecké radé fakulty navrh na
zastaveni fizeni. Na zakladé tohoto navrhu pokracuje fizeni ke jmenovani
profesorem podle ¢l. 13.

Clanek 13
Prubéh fizeni ke jmenovani profesorem pred védeckou radou fakulty

Uchazece vyzve védecka rada fakulty k pfedneseni prednasky na svém verejném
zasedani (§ 74 odst. 5 zakona). Téma prednasky urci uchazec tak, aby zahrnovalo
charakteristiku problematiky daného védniho oboru, odborné vysledky uchazece,

33 Jednd se o odborniky, ktefi nemaji s MU uzavien pracovn@pravni vztah formou pracovniho
Uvazku nebo dohody o pracovni ¢innosti.

34 Pfipadnou aktualizaci tff navrzenych témat smi uchazed predlozit pisemné nejpozdéji dva tydny
pred konanim prednasky.
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jeho vlastni koncepci védecké nebo umélecké Cinnosti a vlastni koncepci vyuky

v daném oboru. Téma oznami uchazec predsedovi védecké rady fakulty nejméné
dva tydny pted zasedanim. V&decka rada fakulty midZe uréit ze svych fad
hodnotitele pfednasky, ktefi v neverejné Casti zasedani prednesou stru¢na
hodnoceni prednasky z odborného i pedagogického hlediska. Hodnoceni jsou

v takovém pripadé soucasti zapisu z jednani.

(2) Nejpozdé&ji pét pracovnich dnl pred zasedanim védecké rady fakulty mdZze uchazed
doplnit navrh Gdaji aktualizujicimi doklady o jeho védecké nebo umélecké
kvalifikace podle ¢l. 10 odst. 2 pism. b) - j), které predklada rovnéz v elektronické
verzi totozné s verzi pisemnou.>®

(3) Vlastni pribéh jednani ve véci ndvrhu na jmenovani profesorem je dan jednacim
radem, resp. pravidly pfijatymi védeckou radou fakulty, pficemz ¢lenové hodnotici
komise se Uclastni i neverejné Casti jednani. V zavéru jednani se védecka rada
fakulty usnasi vétdinou hlast véech svych ¢lenl na navrhu, zda ma byt uchazeé
jmenovan profesorem. Neziska-li navrh na jmenovani profesorem potfebnou vétsinu
hlast, fizeni se zastavuje.

(4) V ptipadé&, Ze navrh na jmenovani profesorem ziskal potfebnou vétsinu hlast
védeckeé rady fakulty, pfedlozi jej dékan se vSemi pozadovanymi podklady (dle ¢l. 2
odst. 3) Védecké radé MU, a to prostfednictvim odboru Rektoratu MU, do jehoz
agendy spada oblast habilitacnich fizeni a fizeni ke jmenovani profesorem dle
Organiza¢niho Ffadu MU. V pfipadé schvaleni navrhu na jmenovani profesorem
Védeckou radou MU je navrh predloZzen ministrovi.

(5) Za u&elem zasilani podklad( ministerstvu a z dGvodu archivace pfedlozi povéfeny
pracovnik prislusného oddéleni pro védu a vyzkum fakulty k ndvrhu na jmenovani
profesorem se vSemi prilohami navic v kopii ¢i druhém origindle vCetné podpisu
a data podpisu uchazece alespon na posledni strané kazdého oddilu dle pism. a) az
d):

a) zivotopis uchazece,
b) seznam odbornych, védeckych a uméleckych praci (Priloha ¢. 2),

c) seznam ohlasd na publikované prace uvedené v Ptiloze €. 2, resp. vypis z pfisluéné
databaze - WOS, SCOPUS, ptip. seznam ohlast na pedagogické prace dle ¢l. 10
odst. 2 pism. d) bodt v) - ix), (Ptiloha €. 3),

d) v pripadg, Ze uchaze¢ predlozi seznam ohlas( na pedagogické prace, seznam
pedagogickych praci dle €. 10 odst. 2 pism. d) bodd v) - ix),

e) a k tomu navic ve dvou originalech ¢i kopiich stanovisko hodnotici komise,
f) dalsi materialy, o které si pfip. pozada rektor.

(6) Za U&elem predloZeni podkladl Védecké radé MU doruéi povéieny pracovnik
prislusného oddéleni pro védu a vyzkum fakulty na odbor Rektoratu MU, do jehoz
agendy spada oblast habilitacnich Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem dle
Organizaéniho fadu MU, v elektronické formé&3®:

a) stanovisko hodnotici komise (Pfiloha ¢. 10),
b) doklady osvédcujici pedagogickou praxi (Pfiloha €. 1),
c) seznam odbornych, védeckych a uméleckych praci (Pfiloha ¢. 2),

d) seznam ohlasl na publikované prace, resp. vypis z pFislu§né databaze - WOS,
SCOPUS (Priloha €. 3),

e) souhrnnou informaci o pracich a ohlasech na né (Priloha €. 6).

35 Aktualizujici doklady uchazeé predklada formou piilohy, kterou se doplni plvodni spis. Tato
pfiloha obsahuje alespon na jedné strané datum aktualizace a vlastnorucni podpis uchazece.
36 Format *.doc, *.docx nebo jednotlivé *.pdf soubory.
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(7) Dalsi postup se fidi ustanovenimi § 74 odst. 6 az 9 zakona. Zakladni informace
o0 osobé uchazede a o prib&hu jednani hodnotici komise podava pred Védeckou
radou MU predseda hodnotici komise, v pfipadé jeho nepfitomnosti jim povéreny
¢len hodnotici komise. Pfednaska uchazece nema predem stanovené téma, musi
vSak obsahovat uchazecovu koncepci védecké nebo umélecké cCinnosti a jeho
koncepci vyuky v daném oboru.

(8) Veédecka rada MU se o navrhu na jmenovani profesorem usnasi tajnym hlasovanim.
Neziska-li ndvrh na jmenovani profesorem souhlas vétsiny véech &lent Védecké
rady MU, plati, Zze se fizeni zastavuje. V opacném pripadé je navrh Védecké rady MU
na jmenovani uchazece profesorem predlozen ministrovi.

(9) Proti postupu pfi Fizeni ke jmenovani profesorem mize uchaze¢ v souladu s § 74
odst. 8 zakona podat namitky, o nichz rozhoduje rektor. Rozhodnuti rektora je
konecné.

Cast Ctvrta
Spole¢na a zavérecna ustanoveni

Clanek 14
Zverejnovani udaju o fizenich

(1) Zvefejnénim Gdajl o zahajeni a ukon&eni fizeni podle § 75 odst. 1 zakona se
rozumi:

a) zvefejnéni na www.muni.cz,

b) odeslani formuldife MSMT , Zvefejfiovani Gidajli o habilitacnim fizeni", resp.
,Zverejfiovani idajl o Fizeni ke jmenovani profesorem" podepsaného rektorem
nebo jim povérenym prorektorem pfislusSnému odboru na MSMT, kopii si
ponechava odbor Rektoratu MU, do jehoz agendy spada oblast habilitacnich Fizeni
a fizeni ke jmenovani profesorem dle Organizacniho fadu MU.

(2) Povéreny pracovnik oddéleni pro védu a vyzkum fakulty, resp. odboru Rektoratu
MU, do jehoZ agendy spada oblast habilitacnich fizeni a Fizeni ke jmenovani
profesorem dle Organizacniho fadu MU, neprodlené zadava od okamziku zahajeni
rizeni potfebné a aktualni Udaje o stavu habilitacniho Fizeni ¢i fizeni ke jmenovani
profesorem do pfislusné aplikace v systému Inet.

(3) Navrh na zahajeni habilitacniho Fizeni, resp. navrh na zahajeni Fizeni ke jmenovani
profesorem, se vSemi nalezitostmi predepsanymi v ¢l. 4 a 10 museji byt neprodlené
dostupné verejnosti k nahlédnuti, a to prostfednictvim oddéleni pro védu a vyzkum
fakulty, resp. odboru Rektoratu MU, do jehoz agendy spada oblast habilitacnich
fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem dle Organizac¢niho Fadu MU.

Clanek 15
Archivace a elektronické zverejiiovani podkladt k fizenim

(1) Do prislusného elektronického archivu MU se uklada:

a) navrh na zahdjeni habilitacniho Fizeni se vSemi nalezitostmi predepsanymi v ¢l. 4,
ktery je zpfistupnén oponenttm habilitaéni prace daného uchazede, ¢lenlim
habilitaéni komise, ¢lendm védecké rady fakulty, pfislusnému prodé&kanovi
a uchazedi. Materialy jsou do elektronického archivu vlozeny neprodlenég,

b) navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem se vSemi nalezitostmi
predepsanymi v €l. 10, ktery je zpFistupnén ¢lenim hodnotici komise, &lendm
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védecké rady fakulty, pfislusnému prodékanovi a uchazeci. Materialy jsou
do elektronického archivu vlozeny neprodleng,

c) oponentni posudky habilitacni prace a stanovisko habilitacni komise, které se
uklddaji do elektronického archivu nejméné pét pracovnich dnl pied kondnim
obhajoby prace a jsou verejné pristupné,

d) stanovisko hodnotici komise, které se uklada do elektronického archivu nejméné
pét pracovnich dnd pred kondnim predndsky uchazece na zaseddni védecké rady
fakulty a je verejné pfristupné.

(2) Za ulozeni materiald do elektronického archivu odpovida oddéleni pro védu
a vyzkum pfislusné fakulty. V pripadé aktualizace podle €l. 7 odst. 1, resp. ¢l. 13
odst. 2 se dokumenty vkladaji do elektronického archivu neprodlené.
V elektronickém ulozisti se ponechava i pdvodni verze dokumentd.

Clanek 16
Zavérecna ustanoveni

(1) Postup podle této smérnice se uplatni pfimérené i na Fizeni zapocata pred ucinnosti
této smérnice, vyjma ¢l. 4, ¢l. 6 odst. 1, 3 a 4, ¢l. 10, ¢l. 15.

(2) Touto smérnici se rusi smérnice rektora ¢. 4/2010.

(3) Kontrolu dodrzovani této smérnice vykonava a vykladem je povéren prorektor
pro akademické zalezitosti.

(4) Tato smérnice nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2014.

V Brné 16. prosince 2013
Mikulas Bek
rektor

PFilohy

Struktura tabulek v pFilohach je zdvazna. Konkrétni Udaje (pfiklady publikaci a citaci)
vdak slouZi pouze jako pfiklad. Zplsob jejich uvadéni nepredstavuje ptedepsanou normu.
Zpusob citovani praci je vhodné volit podle zvyklosti v daném oboru.

Priloha &. 1 - K dokladim osvédéujicim pedagogickou praxi

Priloha €. 2 - Seznam odbornych, védeckych a uméleckych praci

Priloha ¢. 3 - Ohlasy na publikované prace (nebo vypis z prislusné databaze - WOS,
SCOPUS, ..)

Priloha &. 4 — Seznam absolvovanych védeckych, odbornych nebo uméleckych stazi

Priloha ¢. 5a - DalSi doklady osvédcujici védeckou a uméleckou cinnost (pro ucely
habilitacniho Fizeni)

Priloha ¢. 5b - Dal$i doklady osvéd&ujici védeckou a uméleckou &innost (pro ucely Ffizeni
ke jmenovani profesorem)

Priloha €. 6 - Souhrnna informace o védeckych a pedagogickych pracich a ohlasech na né

Priloha &. 7 - Posudek oponenta habilitacni prace

Priloha €. 8 - Hodnoceni pfednasky pro odbornou verejnost

Priloha ¢. 9 - Navrh habilitacni komise na jmenovani docentem
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https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_1.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_2.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_3.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_3.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_4.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_5a.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_5a.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_5b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_5b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_6.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_7.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_8.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_9.doc

Pfiloha ¢. 10 - Navrh hodnotici komise na jmenovani profesorem

Priloha ¢. 11 - Navrh védecké rady fakulty na jmenovani uchazede docentem
Priloha ¢. 12 - Navrh védecké rady fakulty na jmenovani uchazece profesorem
Priloha &. 13 - Zveteijfiovani Gdaijl o fizeni ke jmenovani profesorem

Priloha ¢&. 14 - Zvefeifiovani Gdajd o habilitaénim Fizeni

Priloha &. 15a - Formular navrhu o zahajeni habilitacniho Fizeni

Priloha €. 15b - Formulafr navrhu o zahajeni habilitacniho Fizeni pro cizi statni prislusniky

Priloha ¢. 16a — Formular navrhu o zahajeni rizeni ke jmenovani profesorem

Priloha €. 16b - Formular navrhu o zah&ajeni fizeni ke jmenovani profesorem pro cizi
statni prislusniky

Pfiloha &. 17 - Doporuéeny vzor Zivotopisu
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https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_10.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_11.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_12.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_13.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_14.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_15a.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_15b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_15b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_15b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_16b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_16b.doc
https://is.muni.cz/auth/do/1499/normy/smernicerektora/SM03-14/Smernice_MU_3-2014-priloha_17.doc

